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Vastine Pirkanmaan ELY- keskuksen ja Metsahallituksen lausuntoihin

Pirkanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus, Natura-arvioita koskeva

lausunto

1. Luontotyyppiin kohdistuvien vaikutusten ehkadisy

Hakemussuunnitelmaa on paivitetty, niin ettd Keisarinharju-
Vehoniemenharjun Natura-alueella harjumetsiin kohdistuvaa
vaikutusaluetta on merkittdvasti pienennetty (noin 60 %:lla eli
vaikutusalue on pienentynyt 5,9 hehtaarista 2,38 hehtaariin.)

Tama on saavutettu seuraavilla toimilla

- Natura-alueelle sijoittuvien imeytysalueiden IA 1.1 ja IA 1.2 pinta-
aloja on pienennetty.

- Natura-alueelle sijoittunut imeytysalue IA 1.1 on siirretty osin pois
Natura-alueelta.

- Natura-alueelle suunniteltujen putkilinjojen tarvitsemaa
rakennusalaa on kavennettu mm. siirtdamalla kaapelihylly tien tai
ajourien alle.

- Natura-alueelle sijoittuvien kaivoalueiden pinta-aloja on
pienennetty.

- Kaivoalueen KA 2 huoltotie, muuntamo ja sdhkdkeskus on siirretty
- Punamultalukkokiinteistélta.

- Kaivoalueen KA 2 paikkaa on siirretty eteldaan pain, eikd kaivoalue
enda sijoitu Punamultalukkokiinteistén lehto-osalle.

- Natura-alueella sijainnut huoltoyhteys Varalantielta
varaimeytysalueelle 2.3 on poistettu.

- Natura-alueelle sijoittuvan siirtopumppaamon tilavarausta on
pienennetty.

- Varaimeytysalue IA 2.4 on siirretty pois
Punamultalukkokiinteistolta.

Hakemussuunnitelmassa ja Natura-arvioinnissa on esitetty
ennallistamissuunnitelma ja lisdksi on kuvattu laitoksen lopettaminen.
Taydennetty Natura-arviointi perustuu paivitettyyn yleissuunnitelmaan
sekd hakemussuunnitelmaan.

Paivitetyssa hakemussuunnitelmassa on esitetty, miten hallitaan
Keinianrannan Natura-alueen (FI0338005) vesitase ja veden laatu.
Keinianrannan vesitaseen yllapito voidaan tarvittaessa toteuttaa neljalla
tavalla alla mainitussa jarjestyksessa:

1. tekopohjavesilaitoksen ajotavalla
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2. yli-imeyttamalla raakavetta erityisesti imeytysalueella 4.3 ja
tarvittaessa imeytysalueella 4.2

3. kohdennetulla yli-imeytyksella tekopohjavetta kdyttden imeytysalueella
4.3

4. suojaimeytys tekopohjavedella.

Keinianrannan vesitaseen yllapito ja eri vaiheiden kdyttéonotosta
paattaminen perustuu mm. Keinianrannan virtaamien, veden laadun seka
pohjaveden pinnankorkeuksien seurantatuloksiin. Yksityiskohtaiset
tarkkailuohjelmat laaditaan myohemmin ja hyvdksytetaan
valvontaviranomaisilla.

Tekopohjavesilaitoksen ajotavalla tarkoitetaan tuotannon optimointia,
jossa seurantatulosten perusteella muutetaan seka imeytysaluekohtaisia
etta vedenottoaluekohtaisia vesimaaria kokonaistuotannon ja luvan
asettamissa puitteissa. Todennakdisesti tama on riittava tapa sailyttaa
Keinianrannan vesitase muuttumattomana.

Yli-imeytystd imeytysalueella IA 4.3 kaytetaan tilanteessa, jossa
tekopohjavesilaitoksen ajotavan muutoksilla ei saataisi riittavaa
vaikutusta.

Imeytysalue 1A4.3 sijaitsee hyvin lahella (100 m) Keinianrannan Natura-
aluetta. Samanaikainen yli-imeytys imeytysalueella IA 4.2 tukee
tarvittaessa tekopohjavesilaitoksen kokonaistuotannon tasapainotusta.

Kohdennettu yli-imeytys tekopohjavetta kayttden on yli-imeytyksen
sovellus, jossa raakaveden sijaan yli-imeytyksessa kaytetdan
tekopohjavetta. Imeytys tapahtuu tata varten rakennettavasta
imeytyskaivosta, joka sijoitetaan imeytysalueen IA 4.3. Keinidnrannan
puoleiselle reunalle.

Suojaimeytyksella tarkoitetaan tekopohjaveden imeytystd Onkkaalantien
tiealueelle tarvittaessa rakennettaviin suojaimeytyskaivoihin. Suojaimeytys
on paikallinen varmuustoimenpide. Suojaimeytyksessa imeytettya vetta ei
kaytetad tekopohjaveden valmistamiseen, vaan Keinidanrannan luontaisen
vesitaseen ja veden laadun yllapitamiseen.

Suojaimeytysrakenteet suunnitellaan tarvittaessa erikseen, mikali
Keinianrannan vesitase ei muuten pysy luontaisella tasollaan.
Suojaimeytyskaivot sijoitetaan Onkkaalantien tiealueelle.

Yli-imeytyksessa ja mahdollisessa suojaimeytyksessa imeytetadn
tekopohjavetta (kohdat 3 ja 4). Talld varmistetaan Keinidnrannan veden
laadun sailyminen luonnontilan kaltaisena.

Tekopohjavesilaitoksen toimintaan liittyy Keinidnrannan Natura-alueen
vesitaseen seuranta. Seurannalla varmistetaan, ettd haitallisia muutoksia
vesitaseeseen ei synny. Toiminnan alkaessa vesitaseen hallinta
toteutetaan tekopohjavesilaitoksen ajotapaa saatamalla. Jos laitoksen
ajotapaa sdaatamalla ei saavuteta riittdvaa virtaamaa Keinianrannan
Natura- alueelle, aloitetaan lisdksi yli-imeytys. Tarvittaessa voidaan
seurantatuloksiin perustuen kayttaa yli-imeytysta tekopohjavedellad ja
tarvittaessa suojaimeytysta tekopohjavedella.
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Tekopohjavesilaitoksen pitkdaikainen toiminta ei aiheuta seurauksia
lahdekasvillisuuteen silloinkaan, kun laitos lopettaa toimintansa. Tama
johtuu siita, etta imeytyksessa maaperdan ei jaa siina maarin
humusaineita, jotka hajotessaan aiheuttaisivat hapen vdhenemisen
pohjavedessa. Sadetuksessa raakaveden humus jaa pitkalti
maannoskerroksiin kasvien kaytettavaksi. Kaivoimeytyksessa vesi menee
erittdin runsaan hapen mukana maaperaan ja humus hajoaa biologisen
toiminnan kaynnistyttya sitéd mukaa, kun humuspitoista vettd imeytetaan.

2. Hakijan esittamien lievennystoimenpiteiden realistisuus

Pirkanmaan ELY -keskus katsoo Natura-arviointiraportissaan, etta esitetyn
suojaimeytysalueen sijoittuminen pientaloalueeksi asemakaavoitetulle
alueelle (Kirkonmaen rakennuskaava, vahvistettu 1984) muodostaa
maankaytdllisen ristiriidan.

Paivitetyssa hakemussuunnitelmassa suojaimeytyksen imeytyskaivot
sijoitetaan Onkkaalantien tiealueelle Iltaruskontien ja Rinnetien valiselle
alueelle.

3. Maastoinventointien ajantasaisuus

Hankkeen ymparistévaikutusten arviointimenettelyn (2002-2003) aikana
kartoitettiin putkilinjojen, kaivoalueiden ja imeytysalueiden luontoarvot ja
kasvillisuus heindkuussa 2002. Talldin kartoitus kohdistui selvasti
laajemmalle alueelle kuin mitd YVA-menettelyssa tarkastelun kohteena
olevat imeytysalueet ja kaivoalueet olivat. My6s putkilinjat kartoitettiin.

Kartoitus kattoi nyt esitetyt Kangasalan muutoskohteet. Sen jalkeen on
tehty seuraavat kasvillisuus- ja luontoselvitykset ja -kartoitukset, jotka
koskevat Keisarinharju-Vehoniemenharju Natura-aluetta:

Kesd-heinakuussa 2010 kartoitettiin imeytysalueiden 1, 2 ja 3 (YVA
-suunnitelman mukaiset alueet) kasvillisuus. Kartoitus suoritettiin
imeytysalueiden ymparistdssa laajasti. Imeytysalueen 1 osalta
kartoitusalueen eteldosa rajautui Vehoniemenkylatiehen, lannessa
Onkkaalantiehen, kaakossa Umpiperaan ja pohjoisessa
soranottoalueeseen. Imeytysalueen 2 kartoitusalue rajautui
Varalantiehen, Heikkilan peltoihin ja Pahakorven
soranottoalueeseen. Imeytysalueen 3 kartoitusalue oli
motocrossradan etelapuolinen alue. Kartoitus kattoi tarkistetun
yleissuunnitelman (7.3.2014) imeytysalueet IA 2.2, IA 2.3 ja IA
2.4. Tata tyota ei ole raportoitu, mutta alkuperdinen aineisto on
ollut konsultin kaytossa.

Uhanalaisten lajien tiedot paivitettiin kesakuussa 2010.

24.10.2011 paivatyssa yleissuunnitelmassa seka 15.6.2012
paivatyssa asemapiirroksessa esitetyt imeytysalueet IA 1.1 ja IA
1.2 tarkastettiin 2010 ja 2011. Kartoitus kattoi osittain paivitetyn
yleissuunnitelman (7.3.2014) imeytysalueen IA 1.1.

Imeytysalueiden luontotarkistukset. 31.10.2011. FCG Finnish
Consulting Group Oy. Maastoinventoinnit suoritettiin 12.10.2011.
Tassa tyossa kartoitettiin 24.10.2011 paivdtyn yleissuunnitelman
imeytysalueet ja Palkaneella sijaitsevat kaivoalueet. Kartoitus kattoi
paivitetyn yleissuunnitelman (7.3.2014) kaivoalueet KA 3.1 ja KA
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3.4 sekd imeytysalueet IA 2.1, IA 2.3, IA 2.4, 1A 4.2, I1A4.3, 1A4.4,
IA 4.5 ja osittain IA 1.1.

- Punamultalukon suppasuon kasvillisuuskartoitus, maastokaynti
15.10.2013. Talldin tarkastettiin yleissuunnitelman (7.3.2014)
kaivoalueiden KA 1 ja KA 2 ja Varalantien ympariston kasvillisuus.

Vaikka osa kartoitustiedoista on yli 10 vuotta vanhoja, tiedot ovat
kayttokelpoisia alueen kasvillisuusluonteen vuoksi. Harjukasvillisuus on
hankealueella varsin yhdenmukaista ja muutokset ovat olleet tasta syysta
vahaisia. Kasvillisuus on muuttunut vain hakkuualoilta, mutta ne eivat
sijoitu paivitettyjen suunnitelmien mukaisille putkilinjoille tai imeytys- tai
kaivoalueille. Alueilla on kayty sdaanndllisesti ja muutokset ovat olleet
vahdisia. Tasta syysta ei ole perusteltua tehda kasvillisuuskartoituksia
uudestaan.

Osa kartoituksista on tehty syksylla, jolloin osa kasveista ei ole hyvin
tunnistettavissa, mutta luonto- ja kasvillisuustyypit voidaan tunnistaa
hyvin. Samoin huomionarvoiset harjukasvit voidaan tunnistaa viela
syksylla hyvin. Tall6éin on vaikeampaa tunnistaa erditd yleisia heinia ja
hentoja ruohoja, kuten maitikoita, mutta tdma ei kuitenkaan merkittavasti
heikenna kasvillisuuskartoituksen luotettavuutta.

4. Natura-arvioinnin epiavarmuustekijat

Kaikkeen arviointiin liittyy aina epavarmuuksia, eikd niitd voida taysin
poistaa.

Tekopohjavetta valmistettaessa sadetuksella aluskasvillisuusmuutokset
ovat selvid. Kasvillisuus- ja puustovaikutuksia on tutkittu VIVA -projektissa
(Helmisaari ym. 1999) ja muissa tutkimuksissa (Derome ym. 2002,
Nieminen ym. 2001).

Sadetusta on kaytetty Suomessa imeytysmenetelmana noin 20 vuotta.
Suomessa on 12 tekopohjavesilaitosta, joilla kdytetaan sadetusimeytysta.
Kuitenkaan pitkaaikaisen sadetuksen vaikutuksista kasvillisuuteen tai
puustoon ei ole tutkimustuloksia. Sadetuksen pitkaaikaisvaikutuksista
puustoon ja muuhun kasvillisuuteen ei kuitenkaan ole varsinaista
tutkimustietoa. Tama epavarmuus ei ole merkittava, koska Keisarinharju-
Vehoniemenharjun Natura-alueelle sijoittuvilla imeytysalueilla hankkeen
vaikutukset kasvillisuuteen ja puustoon ovat vahaisemmat kuin edella
mainituissa tutkimuksissa on todettu. Téama johtuu siitd, etta yhtajaksoiset
sadetusjaksot eivat ole vuotta pidempia ja sadetusjakson jdlkeen
sadetusalue on vahintaan vuoden levossa. Keisarinharju-
Vehoniemenharjun Natura-alueella sadetusimeytys toimii rinnakkaisena
vaihtoehtona kaivoimeytykselle imeytysalueilla IA 1.1 ja IA 1.2.
Mitoituspinta-alavarauksia laskettaessa on oletettu, ettd yksi alue on
kerralla kdytdssa ja vahintaan yksi vastaavan kokoinen alue on ns.
levossa. Puuston hyvinvointi huomioidaan sadetuksessa siten, etta
imeytysputkien valissa on kuivempia valialueita.

Sadetuksen kasvillisuus- ja puustovaikutukset keskittyvat vain
imeytysalueille.

Tassa hankkeessa epavarmuus liittyy siihen miten lajisto suhteet
imeytysalueella yksityiskohtaisesti muuttuvat pitkalla aikavalilla.
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Arvioinnissa voidaan osoittaa selkeasti muutoksen yleisluonne.
Vaikutuksien suuruus ja merkittavyys voidaan arvioida luotettavasti.

Siirtoputki- ja painelinjat rakennetaan Keisarinharju-Vehoniemenharjun
Natura-alueella Varalantien ja metsaautoteiden tiealueelle tai linja menee
muita metsatraktoriuria pitkin. Koska rakentaminen tapahtuu
erityiskohteella, on suunnittelun lahtokohtana ollut se, etta tybala pidetaan
mahdollisimman kapeana ja vaikutukset voidaan minimoida.
Suunnittelussa ei ole kaytetty normaalia mitoitusta, vaan tiukempaa.
Kaivannot on mahdollista pitda kapeana mm. tukemalla kaivanto harvalla
lankutuksella, teraspontilla tai valmiilla tukiseindelementilla. Tyon
toteutuksessa tullaan noudattamaan erityista tarkkuutta ja huolellisuutta.
Vesihuoltohankkeiden rakentamisesta pienilla ty6alueilla on paljon
kokemusta.

Epdavarmuutta Punamultalukon suppasuon luonteesta ei ole.
Punamultalukon suppasuon kasvillisuuteen vaikuttavat seka Idhteisyys
(pohjavesivaikutus) etta luhtaisuus (pintavesivaikutus).

Tekopohjavesilaitosta ohjataan siten, etté suppasuon kohdalla pohjaveden
pinnantasoihin ei muodostu vaikutuksia. Tata saadetaan pohjaveden
pintojen seurantatulosten perusteella kaivokohtaisilla vedenottomaarilla ja
imeytyksen painotuksella.

Yhteisvaikutus ilmastonmuutoksen kanssa on arvioitu taydennetyssa
Natura -arvioinnissa.

Paivitetyssa hakemussuunnitelmassa esitetty Keinianrannan vesitaseen ja
veden laadun hallinta poistaa Keinidnrannan Natura-alueeseen kohdistuvat
epavarmuudet.

5. Punamultalukon supan geologista rakennetta ja valuma-aluetta koskevat selvitykset

Natura-arviointia ja hakemussuunnitelmaa varten Punamultalukon supan
geologinen rakenne, valuma-alue, suppasuon pinnan tasot ja turpeen
paksuus selvitettiin syksylld 2013. Alueelta tehtiin seuraavat selvitykset ja
kartoitukset:

Punamultalukon suppasuon kasvillisuuskartoitus, sammalpeitteen ja veden
pinnan tason mittaus, FCG Suunnittelu ja Tekniikka Oy ja AIRIX Ymparisto
Oy, 1 maastokaynti 5.10.2013. Kartoituksen tulokset on esitetty Natura-
arvioinnissa.

- Punamultalukon maatutkaluotaus suoritettiin 20.11.2013.
Luotauksessa kaytettiin GSSI:n 100 MHz:n maavasteantennia.
Alueelta mitattiin kuusi linjaa (Geo-Work 2013).

- Makinen, J. 2013: Kangasalan Punamultalukon suppa-alueen
maatutkaluotauksen (Geo-Work Oy 20.11.2013) rakennetulkinta,
17.12.2013.

Pohjaveden pinnan tasoa Punamultalukossa on seurattu neljantoista
vuoden ajan (1997 - 2012) kahdesta havaintoputkesta. Alueella on tehty
vuosina 1997 -1998 yhdeksén kuukautta kestanyt imeytyskoe 4000 m?3/d
tuotolla pohjavedenpinnan seurantamittauksineen.

Selvityksen tulokset on esitetty Natura-arvioinnin tdydennyksessa.
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6. EY-tuomioistuimen ratkaisu C-258/11 ja sen vaikutus hankkeen Natura-vaikutusten

arviointiin

7. Hankesuunnitelman

Pirkanmaan ELY-keskus perustelee merkittavaa haittaa Euroopan unionin
tuomioistuimen tapauksella C-258/11. Tuomioistuin antoi paatéksen
tapauksesta 11.4.2013. Kyseessa olevassa tapauksessa Irlannissa,
Galwayn kaupungin N6 ohikulkutiehankkeessa olisi paljaita kalkkikalliota
(ensisijaisesti suojeltava luontotyyppi) menetetty kallionlouhinnalla
lopullisesti 1,47 ha Lough Corribin Natura-alueelta, missa on paljaita
suojeltavia kalkkikivikallioita kaikkiaan 270 hehtaaria. Menetys vastaa
0,54 % luontotyypin kokonaisalasta. Paljaat kalkkikivikalliot - luontotyyppi
(8240) on ensisijaisesti suojeltava luontotyyppi. Tuomioistuin totesi, etta
hanke vaikuttaa Natura- alueen koskemattomuuteen, jos se voi estaa
asianomaisen alueen niiden perustavanlaatuisten ominaispiirteiden
kestdvan sailyttdmisen, jotka liittyvat alueen valinnan perusteena

olevan ensisijaisesti suojeltavan luontotyypin esiintymiseen. Tapauksesta
C-258/11 ei voida kuitenkaan johtaa yleista merkittavan haitan pinta-ala
rajaa, koska Natura-arviointi on perustuttava tapauskohtaiseen arviointiin,
seka arviointikohteena olevan alueen luonteeseen ja luontoarvoihin.
Vaikka merkittavyyden arviointiin vaikuttaa muutosten laaja-alaisuus, on
se suhteutettava kyseisen Natura-alueen kokoon, sen luontoarvojen
merkittavyyteen ja sijoittumiseen. Esimerkkina Kollaja -hanke, jossa
Pudasjarven Natura-alueen tulvametsista noin 16 % tuhoutuu, mikali
Kollaja -hanke toteutuu. Pohjois-Pohjanmaan ELY —keskus toteaa
lausunnossaan, etta hanke ei merkittavasti vaarantaisi alueen
luontoarvoja.

Tekopohjavesihankkeessa kasvillisuuden maapohjaa tai kallioperaa ei
poisteta kuten tapauksessa C-258/11. Ymparistémuutokset hankkeessa
eivat ole pysyvia tai peruuttamattomia, kuten kallion louhinnassa.
Hankkeessa muutos kohdistuu harjumetsat -luontotyypin luontaiseen
levinneisyyteen ja paikallisesti luontotyypin rakenteellisiin
ominaispiirteisiin, mutta imeytysalueilla tai rakennettavilla alueilla ei
harjumetsa -luontotyyppia meneteta lopullisesti. Toiminnan paatyttya
imeytykseen kaytetyt sadetusalueet voidaan palauttaa luonnontilaan, niilla
on lepokautensa myds tuotannon aikana. Myo6s rakennutetut alueet
voidaan ennallistaa.

Vedentuotantoon liittyvat rakenteet (imeytys- ja kaivoalueet) ovat varsin
huomaamattomia verrattuna ohikulkutiehen. Kaivojen ja huoltoteiden
tilavaraukset ovat hyvin pienia. Imeytys- ja kaivoalueiden sijaintia on
tarkennettu luontovaikutusten vahentamiseksi. Tarkempi kuvaus toiminta-
alueista on esitetty Natura-arvioinnissa.

Naista lahtékohdista katsoen kalkkikivikallion poistoon liittyvia pinta-
alamenetyksia ei ole perusteltua rinnastaa tekopohjavesihankkeeseen ja
harjumetsien luontotyyppeihin kohdistuviin vaikutuksiin.

perusteet Syrjanharjun imeytys-/kaivoalueella

Tekopohjavesihankkeen tutkimusaineiston ja seurantatietojen maara
Palkaneen Syrjanharjun alueelta on huomattavan suuri verrattuna moniin
vedenhankinta-alueisiin Suomessa. Syrjanharjun alueelle on tehty
harjualueen sedimentologinen rakennetulkinta ja laadittu siihen liittyva
monikerroksinen pohjaveden virtausmalli.
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Laadittu monikerroksinen virtausmalli perustuu useiden vuosien aikana
tehtyihin pohjavesi- ja maaperatutkimuksiin seka alueella suoritettuun
pohjavesi- ja pintavesiseurantaan (Keinianranta) ja koetoimintaan
(imeytyskokeet 1999 ja 2009 - 2010).

Tutkimuksiin on kuulunut:
- painovoimamittauksia (kaksi tutkimusvaihetta ja uudelleentulkinta)
- maatutkaluotauksia (kolme tutkimusvaihetta)

- kairauksia ja pohjavesiputkia (75 havaintoputkea, suurin osa
kalliovarmisteisia)

- kaivokartoitukset 1995, 2006 ja 2009

- havaintoputkien vedenjohtavuusmittaukset

- Keinianrannan geotekniset selvitykset

- Keinidnrannan pohjavesipurkautumien seuranta 2007 -2012

- Keinidanrannan avovesipintojen seuranta 2006 -2011

- Keinidnrannan veden laadun seuranta

- Purkaumapaikkojen lampdkamerakuvaukset Keinidnrannassa

- pohjaveden pinnankorkeuden seuranta 2007 - 2012

- pohjaveden laadun selvitykset

- imeytys ja merkkiainekoe kaivonpaikkatutkimuksineen 2009 - 2010

- sedimentologinen rakennetulkinta, kolme tutkimusvaihetta 2009 -
2011.

Sedimentologisten selvitysten avulla hahmotettiin harjumuodostuman
syntyyn vaikuttaneet kerrostumisvaiheet, naihin liittyvat
kerrostumisyksik6t, muodostuman suurrakenteet ja niiden jatkuvuus seka
aineksen p&apiirteet. Harjualueen sedimentologinen rakennetulkinta
muodostaa perustan virtausmallille. Virtausmalli on monikerroksinen, jotta
alueen erityspiirteet voidaan ottaa paremmin huomioon. Uusi malli vastaa
merkittavasti aiempaa paremmin mitattua lahtétilannetta sekd imeytys- ja
merkkiainekokeen aikaista tilannetta koko mallinnetulla alueella.

Pohjaveden virtausmalleja kdytetdaan usein vesihankkeissa
vaikutusarvioiden tésmentamiseksi ja vedenottovaihtoehtojen
optimoimiseksi. Mittavan tutkimusaineiston perusteella virtausmallin ja
silld ajettujen simulaatioiden kayttd on perusteltua. Mallin toimivuutta on
arvioitu pohjavesiolosuhteiden pitkan ajan seurantatietojen seka
pitkdaikaisen imeytyskokeen tulosten (pohjavedenpinnan ylenemat,
alenemat ja virtaamamuutokset) perusteella. Imeytyskokeessa tuotanto
oli 7000 m>/d, lupaa haetaan 20 000 m3/d:n vesimaarille.

Maastotutkimuksiin kuuluvalla koetoiminnalla on aina rajoituksensa.
Virtausmallilla ajetut simulaatiot tarjoavat ainoan keinon tarkastella
perustellusti laitosmittakaavaisia vaikutuksia pohjavesialueeseen, mukaan
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lukien eri kaivo- ja imeytysalueiden yhteisvaikutus. Monikerroksisella
virtausmallilla ajettiin kymmenia simulaatioita liittyen suunnitellun
tuotantotilan optimointiin. Taman jalkeen pohjaveden virtausmallilla tehtiin
useita simulaatioita Natura-arvioinnin lieventamistoimista Keinidnrannan
alueella. Virtausmalliin sydtetyn tiedon painotus ja tarkkuus seka tulosten
tulkinta vaati kokemusta. Malli on aina yleistys monimutkaisesta
todellisuudesta. Lahtdaineiston rajallisuus ja toisaalta tiedon yleistdmisen
tarpeellisuus tulee ymmartaa mallinnuksessa. On huomattava etta
virtausmallitarkasteluilla haetaan keskimadraista tilannetta
suunnitteluratkaisujen pohjaksi.

8. Suojaimeytyksen luvittaminen ja kdyttooikeusvaraukset

Paivitetyssa hakemussuunnitelmassa suojaimeytyksen imeytyskaivot
sijoitetaan Onkkaalantien tiealueelle Iltaruskontien ja Rinnetien valiselle
alueelle. Imeytyskaivojen sijoittuminen ei ole ristiriildassa kaavoituksen
kanssa.

- Todenndkodisesti suojaimeytysta ei tarvita, téta vaihetta ennen on
kolmiportainen menettely vesitaseen hallintaa varten.

- Suojaimeytyksen tarve selvitetadn seurannalla.

- Jos tarve ilmenee, kaynnistetdan tarkempi suunnittelu ja
kayttdoikeuksien haku.

9. Vedenlaatumuutoksiin varautuminen

Paivitetyssa hakemussuunnitelmassa on varauduttu Keinianrannan
vesitaseen ja veden laadun sdilyttamiseen edella mainituilla tavoilla.

10. Merkittavien kielteisten vaikutusten synnyn ehkdiseminen ja luontotyypin eheyden
sailymisen varmistaminen

Hakemussuunnitelmaa on paivitetty, niin ettd Keisarinharju-
Vehoniemenharjun Natura-alueella harjumetsiin kohdistuvaa
vaikutusaluetta on merkittavasti pienenetty (noin 60 %:lla).

Hankkeella ei ole Keisarinharju-Vehoniemenharjun Natura-alueen
suojeluarvoille eikd alueen eheydelle merkittavia haitallisia vaikutuksia.

Laitoksen toimintaa ohjataan siten, etta vaikutuksia Keinidnrannan Natura-
alueen (FIO338005) vesitaseeseen tai veden laatuun ei muodostu.

Metsahallitus, Natura-arviota koskeva lausunto
1. Natura 2000 -alueen ja Punamultalukon luontoarvot

Tekopohjavesilaitoksen toteuttaminen kohdistuu Natura-alueen keskeiseen
suojeluarvoon eli harjumetsiin. Muihin suojeltaviin luontotyyppeihin
hankkeella ei ole vaikutusta.

Tekopohjavesilaitoksen rakentamisen ja toiminnan takia Natura-alueella
muuttuu noin 2,38 hehtaaria harjumetsaa. Tama vastaa 0,98 % osuutta
harjumetsien levinneisyydestd Natura-alueella. Rakentamisen alle jaa
huomattavasti vahaisempi ala kuin sadettamisen takia. Rakentamisen alle



FCG SUUNNITTELU JA TEKNIIKKA OY Liite 13 9 (13)
Vastine
28.3.2014

jaa noin 0,24 % luontotyypin kokonaisalasta. Punamultalukon kiinteiston
osalla pysyvat vaikutukset kohdistuvat vain noin 0,14 hehtaarin alalle.
Laitoksen rakentamisen pirstoutumisvaikutus harjumetsiin on vahainen,
koska rakenteet, linjat, kaivot, huoltoyhteydet ja rakennukset sijoitetaan
olemassa oleville tieurille, teiden reunavybhykkeelle tai niiden viereen.

Imeytysalueilla kasvillisuus muuttuu eli harjumetsat -luontotyypin
luontaiset ominaispiirteet heikkenevat, mutta ne eivat havia.
Harjukasvillisuutta menetetaan selvemmin huoltoteiden,
siirtopumppaamon ja kaivojen rakentamisen yhteydessa. Nama kohteet
voidaan ennallistaa laitoksen toiminnan jalkeen, kuten imeytysalueet.

Metsahallituksen vaittama, VHAO:n paatdksessaan kuvaamaa osittaista
merkittavaa heikentymista, ei tapahdu.

Tekopohjavesilaitoksen rakentaminen osittain Natura-alueelle ei havita
suojelun kannalta olennaisia arvoja merkittdvasti. Harjumetsien
ominaispiirteet ja ekologinen toimintakyky alueella sailyvat suurelta osalta.
Samoin Natura-alueen ekologinen rakenne ja toiminta sailyvat pitkalla
aikavalilla elinkelpoisina.

Alueen suotuisa suojelun taso sailyy.
2. Putkilinjojen ja kaivantojen vaikutukset

Siirtoputki- ja painelinjat rakennetaan Keisarinharju-Vehoniemenharjun
Natura-alueella Varalantien ja metsaautoteiden tiealueelle tai linja menee
muita metsdtraktoriuria pitkin. Koska rakentaminen tapahtuu
erityiskohteella, on suunnittelun Iahtékohtana ollut se, etta tydala pidetaan
mahdollisimman kapeana ja vaikutukset voidaan minimoida.

Suunnittelussa on kaytetty normaalia tiukempaa mitoitusta. Kaivannot on
mahdollista pitda kapeana mm. tukemalla kaivanto harvalla lankutuksella,
terdspontilla tai valmiilla tukiseindelementilld. Tyon toteutuksessa tullaan
noudattamaan erityista tarkkuutta ja huolellisuutta. Vesi huoltohankkeiden
rakentamisesta pienilla tydalueilla on paljon kokemusta.

3. Suunnitelmien ja vaikutusarviointien taso

Yleissuunnitelmassa on esitetty tarkat johto- ja tielinjojen
tilavarauspoikkileikkaukset sekda imeytys — ja kaivoalueiden sijaintikartat,
joiden perusteella voidaan tehda luotettavat laskelmat mm. luontotyyppien
pinta-alamenetysten suhteen.

Tekopohjavetta valmistettaessa sadetuksella aluskasvillisuusmuutokset
ovat selvia. Kasvillisuus- ja puustovaikutuksia on tutkittu VIVA -projektissa
(Helmisaari ym. 1999) ja muissa tutkimuksissa (Derome ym. 2002,
Nieminen ym. 2001). Sadetusta on kaytetty Suomessa
imeytysmenetelm&na noin 20 vuotta. Suomessa on 12
tekopohjavesilaitosta, joilla kaytetaan sadetusimeytystd. Pitkaaikaisen
sadetuksen vaikutuksista kasvillisuuteen tai puustoon ei kuitenkaan ole
varsinaista tutkimustietoa. Téama epavarmuus ei ole merkittava, koska
Keisarinharju-Vehoniemenharju Natura-alueella sijoittuvilla imeytysalueilla
hankkeen vaikutukset kasvillisuuteen ja puustoon, ovat vahdaisemmat kuin
edelld mainituissa tutkimuksissa on todettu. Tama johtuu siita, etta
yhtajaksoiset sadetusjaksot eivat ole vuotta pidempia ja sadetusjakson
jalkeen sadetusalue on vahintadn vuoden levossa.
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Keisarinharju-Vehoniemenharjun Natura-alueella imeytysalueilla IA 1.1 ja
IA 1.2 kaivoimeytys on ensisijainen imeytysmenetelmad, ja sadetusimeytys
toimii toissijaisena vaihtoehtona kaivoimeytyksen rinnalla. Mitoituspinta-
alavarauksia laskettaessa on oletettu, ettd yksi alue on kerralla kaytossa
ja vahintaan yksi vastaavan kokoinen alue on ns. levossa. Puuston
hyvinvointi huomioidaan sadetuksessa siten, etta imeytysputkien valissa
on kuivempia valialueita. Sadetuksen kasvillisuus- ja puustovaikutukset
keskittyvat vain imeytysalueille.

Tassa hankkeessa epavarmuus liittyy siihen, miten lajistosuhteet
imeytysalueella yksityiskohtaisesti muuttuvat pitkalla aikavalilla.
Arvioinnissa voidaan osoittaa selkeadsti muutoksen yleisluonne.
Vaikutuksien suuruus ja merkittavyys voidaan arvioida luotettavasti.

Pohjavesivaikutukset voidaan arvioida luotettavasti. Alueella on tehty
pitkdaikaista pohjavesiseurantaa, ja tehty laajasti maaperatutkimuksia
sekd imeytyskoe vuosina 1997 - 1998. Tietojen perusteella on laadittu
virtausmalli, jolla pohjaveden liikkeet voidaan osoittaa luotettavasti.

4. Toimintojen sijoittuminen Punamultalukon suojelukohteen alueelle

Punamultalukon suojelukohde on pinta-alaltaan 25 ha. Vaikutukset
Punamultalukon suojelukohteella keskittyvat vain kaivoalueen KA2 osalle
ja putkilinjojen rakentamispaikoille.

Kaivoalueesta KA 2 sijoittuu Punamultalukon kiinteistén alueelle noin 1,2
ha, joka vastaa 4,8 % suojelukohteen pinta-alasta. Kaivoalueelle
Punamultalukon osalle rakennetaan mahdollisesti 3-4 kappaletta kaivoja,
muutama mittakaivo ja siirtoputki. Huolto kaivoille tapahtuu
siirtoputkilinjan kohdalta ja varsinaista huoltotieta ei rakenneta.

Mittakaivot rakennetaan siirtolinjan varrelle. Siirtolinjan rakentamisessa
kaivumaat sijoitetaan noin 4 metria levealle alueelle ja kaivanto on noin
2,4 metria levea. Naista aiheutuva kasvillisuusmuutospinta-ala on noin 0,3
hehtaaria (pysyva noin 0,12 ha ja valiaikainen noin 0,16 ha). Sahkdkeskus
ja muuntamo rakennetaan Punamultalukon kiinteistén ja Natura-alueen
ulkopuolelle. My6s huoltotieyhteys niille sijoittuu Natura-alueen ja
Punamultalukon kiinteistén ulkopuolelle.

Varalantien kohdalle rakennetaan raakaveden siirtolinja, jonka
rakentaminen Punamultalukon kiinteiston kohdalla vaatii noin 13 metria
levean tydalan. Putkilinja asennetaan tien alle. Kaivumaat sijoitetaan noin
5 metria levealle alueelle. Talta alueelta ei kaadeta puustoa. Kasvillisuus
muuttuu valiaikaisesti tien vieresta noin 5 metrin leveydelta.

Valiaikainen kasvillisuusvaikutusala on alle 0,4 ha.

Punamultalukon kiinteistdn alueeseen rajautuu kolme imetysaluetta:
IA2.2, IA2.3 ja IA2.4. Punamultalukon kiinteistdon alueelle asennetaan
Varalantien varresta imeytettdvan veden painelinja varaimeytysalueen 2.4
kautta imeytysalueelle 2.1. Sen asentaminen vaatii noin 7 metria levean
tydalan, josta kaivannon leveys on noin 3 metrid ja kaivumaat vaativat
noin 4 metrin levyisen alan. Putkilinja sijaitsee metsauralla ja
kasvillisuusvaikutus on vahainen. Kasvillisuus muuttuu noin 0,01 ha alalta.
Huolto tapahtuu putkilinjaa pitkin.
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Tilapainen maanpaallinen putkilinja, joka rakennetaan imeytyskoetta
varten, sijoittuu Punamultalukkokiinteistén puolelle rajalinjalle.
Kasvillisuusvaikutukset ovat vahaiset. Linjan rakentaminen ei aiheuta juuri
kaan kasvillisuusmuutoksia ja kasvillisuus palautuu putkilinjan kohdalle,
kun putki poistetaan maastosta.

Pysyvat vaikutukset kohdistuvat noin 0,14 hehtaarin alalle.
Punamultalukon suojelukohteen pinta-alasta se vastaa 0,6 % osuutta.
Valiaikaisesti vaikutus kohdistuu noin 0,6 ha alaan. Pitkdaikaiset
vaikutukset harjuluontoon ovat suhteellisen vahaisia. Laitoksen toiminnan
paatyttya rakennettavat kohteet ennallistetaan

5. Suunnitelmissa esitetyt toimenpiteiden vaikutus Punamultalukon suojeluarvojen
parantamiseen

Punamultalukon alueelle sijoittuvat rakenteet ovat pienialaisia eika
tekopohjavesilaitoksen toiminta esta alueella tehtavia ennallistamistoimia.

Tekopohjavesilaitoksen toiminta ei mydskaan esta alueen kehittymista
luontaisesti. Alueen pohjavesiolot eivat muutu.

6. Luontotyyppien merkitys ja edustavuus

Harjumuodostumien metsdiset luontotyypin (9060) levinneisyys on 242
hehtaaria. Harjumetsista kuuluu edustavuudeltaan luokkaan hyva noin 153
hehtaaria (63 %) ja luokkaan merkittdva noin 41 hehtaaria (17 %) seka
luokkaan ei merkittavaa noin 48 hehtaaria (20 %). Hankkeen
vaikutuksesta hyvaan luokkaan kuuluvaa harjumetsdaa muuttuu noin 1,8
ha (1,2 %). Alueelle jaa laajasti merkittdvaa, suojelun arvoista
harjumetsaa.

7. Punamultalukon suppasuon pinnan tasot ja turpeen paksuus

Natura-arviointia ja hakemussuunnitelmaa varten Punamultalukon supan
geologinen rakenne, valuma-alue, suppasuon pinnan tasot ja turpeen
paksuus selvitettiin syksylld 2013. Alueella tehtiin seuraavat selvitykset:

e Punamultalukon suppasuon kasvillisuuskartoitus, sammalpeitteen
ja veden pinnan tason mittaus, FCG Suunnittelu ja tekniikka Oy ja
AIRIX Ymparisté Oy, maastokdynti 15.10.2013.

e Punamultalukon maatutkaluotaus suoritettiin 20.11.2013.
Luotauksessa kaytettiin GSSI:n 100 MHz:n maavasteantennia.
Alueella mitattiin kuusi linjaa (Geo-Work 2013).

e Makinen, J. 2013: Kangasalan Punamultalukon suppa-alueen
maatutkaluotauksen (Geo-Work Oy 20.11.2013) rakennetulkinta,
17.12.2013.

Pohjaveden pinnan tasoa Punamultalukossa on seurattu 14 vuoden ajan
(1997 - 2012) kahdesta havaintoputkesta. Alueella on tehty vuosina 1997
-1998 yhdeksén kuukautta kestanyt imeytyskoe 4000 m3/d tuotolla
pohjavedenpinnan seurantamittauksineen.
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8. Pohjaveden virtauskuva ja toimenpiteiden vaikutukset Punamultalukon suppasuohon

Tehtyjen selvitysten perusteella Punamultalukon suppasuon kasvillisuuteen
vaikuttavat seka lahteisyys (pohjavesivaikutus) etta luhtaisuus
(pintavesivaikutus).

Tekopohjavesilaitoksen toimintaa ohjataan siten, etta suppasuon kohdalla
pohjaveden pinnantasoihin ei muodostu vaikutuksia. Tata saadetaan
pohjaveden pintojen seurantatulosten perusteella kaivokohtaisilla
vedenottomaarilla ja imeytyksen painotuksella.

Toiminnan aikaiset vaikutukset eivat muuta suppasuon valuma-alueen
ominaispiirteitd. Varaimeytysalue 2.3 sijoittuu suppasuon valuma-alueelle,
mutta vaikutus pintavesimaariin tai valumavesien luonteeseen on
vahdinen. Varaimeytysalueella tehddan sadetusimeytysta, mikali
varsinaisilla imeytysalueilla IA2.1 tai IA2.2 ei voida imeyttaa.

Varaimeytysalueella sadetus tapahtuu siten, ettd yksi sadetusalue on
kerralla kdytdssa ja vahintaan yksi vastaavan kokoinen alue on ns.
levossa.

Pintavaluntaa ei muodostu eli sadetuksen vaikutukset eivat ulottu
Punamultalukon kiinteistolle.

Alueen pohjavesien virtauskuva tunnetaan hyvin. Pohjeveden virtauskuvaa
on esitetty mm. Kangasalan Punamultalukon suppa-alueen
maatutkaluotauksen rakennetulkinnassa (Makinen, J. 2013).

Tekopohjavesilaitoksen toiminta ei muuta alueen pohjaveden
virtausolosuhteita, koska laitos hyédyntaa Vehoniemen harjun luontaisia
pohjavesiolosuhteita. Pintavesi imeytetaan maan sisaan
pohjavesivybhykkeeseen imeytysalueilla, jotka eivat sijaitse
Punamultalukko-kiinteistdn alueella. Imeytetty vesi virtaa luontaisen
pohjaveden virtausreitteja maan alla.

9. Punamultalukon kiinteiston sijoittuminen Natura-alueelle

Metsahallituksen mukaan koko Punamultalukon kiinteistda pitaisi
tarkastella kokonaan Natura -alueeseen kuuluvana, koska Natura-alueen
rajaus ei ole tarkoituksen mukainen suojelun kannalta karttateknisen
epatdsmallisyyden takia. Rajan olisi pitéanyt kulkea kiinteistérajojen
mukaan.

Natura-alueen raja on digitoitu ymparistdéhallinnon toimesta vuonna 1998
ja valtioneuvosto on hyvaksynyt rajat vahvistaessaan Natura 2000 -
suojeluohjelman kohteet. Arvioinnissa on kdaytetty virallisia Natura-alueen
rajoja.

10. Yleissuunnitelman paivittaminen

Aikaisempi Natura -arviointi (29.4.2013) pohjautui 24.10.2011 paivattyyn
yleissuunnitelmaan. Tekopohjavesilaitoksen yleissuunnitelma on paivitetty
7.3.2014. Suunnitelmaa on muutettu niin, etta vaikutuksia Keisarinharju-
Vehoniemenharjun Natura-alueen (FI0316001) luontoarvoille on voitu
vahentaa merkittavasti.
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11. Tekopohjavesilaitoksen suunnitelmien toimittaminen Metsdhallitukselle

Hakija on esittanyt suunnitelman tekopohjavesilaitoksesta vuonna 2002
YVA -arviointiohjelmassa, jolloin asia kuulutettiin julkisesti. Viranomainen
on antanut Natura-lausunnon myds Punamultalukkoon liittyen vuonna
2004. Metsahallitus ei talléin reagoinut asiaan. Tassa asiassa hakija viittaa
29.4.2013 paivattyyn Natura-arvioinnin tdydennyskirjeeseensa. Lisdksi
hakija on esitellyt hankkeen Metsahallituksen edustajalle 11.12.2012.

12. Hankkeen tosiasialliset vaikutukset ovat kdytinnossa esitettyja suurempia

Hankkeen vaikutusmekanismit ja vaikutusalueet tunnetaan niin hyvin, etta
vaikutusarvioinnit voidaan tehda luotettavasti.

13. Arvioinnin epavarmuus

Metsahallitus viittaa lausunnossaan ns. Waddenzee -pdatdokseen ja toteaa
lausunnossaan, ettd merkittavan suojeluarvon heikentamisen
mahdollisuutta ei voida sulkea pois ennakkoarvioinnilla ja taman
perusteella varovaisuusperiaatteen mukaan haitta on talléin merkittava.
Arviointiin ei liity sellaista epavarmuutta, josta seuraisi edelld mainittu
tilanne. Laitoksen rakentaminen ja toiminta, eivat muodosta merkittdavaa
haittaa Punamultalukkokiinteistén suojeluarvoille.

14. Harjumetsien suojelutaso

Luontodirektiivin raportoinnissa suojelutason kokonaisarvio harjumetsien
osalta Suomessa on epdsuotuisa ja heikkenevd. Harjumetsien suotuisa
suojelutaso Suomessa ei kuitenkaan hankeen toteuttamisen seurauksena
heikkene merkittavasti. Hanke heikentaa kansallisesti noin 0,01-0,02 %
harjumetsien levinneisyytta. Suomessa Natura-alueilla on noin 200- 380
km? harjumetsia (Luontodirektiivin luontotyyppiraportit 2007-2012).



